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Arviointikehikko: Opinnaytetyé AMK 2022

Arviointikriteeri

Kiitettava (5)

Hyva (3—4)

Tyydyttava (1-2)

Hylatty

Opiskelija osaa

Opiskelija osaa

Opiskelija osaa

Opinnaytetydssa

Kehittamistehtavan kuvaus
ja
tavoitteiden maarittdminen

e perustella selkeasti ja
monipuolisesti omaan
ammattialaan ja tydelaméaéan
liittyvén ajankohtaisen
aiheen

o maaritella tdsmallisesti
opinnaytetydn tavoitteet,
tarkoituksen,
tutkimuskysymykset tai
kehittamistehtavat

e perustella selkeasti omaan
ammattialaan ja tydelaméaan
liittyvén ajankohtaisen aiheen

o maaritelld opinnaytetyon
tavoitteet, tarkoituksen,
tutkimuskysymykset tai
kehittamistehtavat

e perustella omaan ammattialaan

ja tydeldmaan liittyvan
ajankohtaisen aiheen, mutta
perustelut ovat niukkoja

madritella opinnaytetydn
tavoitteet, tarkoituksen,
tutkimuskysymykset tai
kehittamistehtavat, mutta
tavoitteet eivat ole
johdonmukaisia

e aihetta ei ole perusteltu
ammattialan nakokulmasta

¢ tavoitteita, tarkoitusta,
tutkimuskysymyksia tai
kehittamistehtavia ei ole
maaritelty

Tietoperusta

e soveltaa opinndytetydssa
kriittisesti ja monipuolisesti
oppialan kaytantdjen
mukaista tutkimuksellista ja
tieteellista perustaa

o hyddyntaa ajankohtaista,
kansainvalista ja
menetelmallista
tietoperustaa

¢ soveltaa opinndytetydssa
monipuolisesti oppialan
kaytantéjen mukaista
tutkimuksellista ja tieteellista
perustaa

¢ hyddyntaéa kansainvélista ja
menetelmallista tietoperustaa

noudattaa opinnaytetydssa
oppialan kaytantdjen mukaista
tutkimuksellista ja tieteellista
perustaa

hyddyntaé menetelmallista
tietoperustaa

e tietoperusta ei ole
asianmukainen tavoitteeseen ja
tarkoitukseen nahden

e tietoperusta ei noudata
oppialan kaytantéjen mukaista
tutkimuksellista ja tieteellista
perustaa

Menetelmalliset valinnat ja
toteutus

o kriittisesti valita ja soveltaa
tarkoituksenmukaisia
tydtapoja ja menetelmia ja
perustella valintansa
lahdeaineiston pohjalta

e valita ja soveltaa
tarkoituksenmukaisia tyotapoja
ja menetelmia ja kuvata
lahestymistavan valinta
lahdeaineiston pohjalta

valita tarkoituksenmukaiset
tybtavat ja menetelmaét, mutta
perustelut ovat niukkoja

¢ valitut tytavat ja menetelmat
eivat ole tarkoituksenmukaisia
ja perustelut ovat puutteelliset

Tyon tulokset

e tuottaa innovatiivisia ja
ajankohtaisia ratkaisuja
omalle ammattialalle ja
tydelamaan

¢ tuottaa tarkoituksenmukaisia
ratkaisuja omalle ammattialalle
ja tybelamaan

tuottaa ratkaisuja omalle
ammattialalle ja tydelaméaén

¢ ratkaisut ovat epaselvia tai
tulokset eivat ole johdettavissa
tydn asetelmista
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o tuottaa ratkaisun
(tuotoksen), joka vastaa
johdonmukaisesti tydn
tarkoitusta ja tavoitteita

o esittdd tulokset
havainnollisesti ja
luotettavasti seka osaa
pohtia niiden suhdetta ja
merkitysta aikaisempaan
tutkimustietoon

tuottaa ratkaisun (tuotoksen),
joka vastaa ty6n tarkoitusta ja
tavoitteita

esittaa tulokset havainnollisesti
ja luotettavasti

tuottaa ratkaisun (tuotoksen),
mutta se vastaa vain osin tyon
tarkoitusta ja tavoitteita

esittaa tulokset niukasti

Eettisyys

¢ tydskennella tiedostaen ja
vastuullisesti tutkimus- ja
kehittamistyon ja
ammattialan eettisten
periaatteiden mukaisesti

tydskennelld huolellisesti
tutkimus- ja kehittdmistyon ja
ammattialan eettisten
periaatteiden mukaisesti

tydskennella tutkimus- ja
kehittdmistyon ja ammattialan
eettisten periaatteiden
mukaisesti

¢ tydssa ei noudateta tutkimus- ja
kehittamistydn ja ammattialan
eettisia periaatteita

Tydprosessin kokonaisuus,
vastuullisuus omasta
prosessista.

Luotettavuus

o tydskennelld vastuullisesti
yhteistydssa muiden kanssa
noudattaen tehtyja
sopimuksia ja aikatauluja

e arvioida kriittisesti ja
monipuolisesti tytn
luotettavuutta, eettisyytta ja
opinnaytetydprosessia

tydskennella yhteistydssa
muiden kanssa noudattaen
tehtyja sopimuksia ja
aikatauluja

arvioida tyon luotettavuutta,
eettisyytta ja
opinnaytetydprosessia

tydskennelld noudattaen tehtyja
sopimuksia ja aikatauluja

arvioida tyon luotettavuutta,
eettisyytta ja
opinnaytetydprosessia niukasti

e toiminta ei ole vastuullista ja
tehtyja sopimuksia ja
aikatauluja ei noudateta

o tyOn luotettavuutta, eettisyytta
ja opinnaytetydprosessia ei ole
arvioitu

Raportin rakenne ja kieliasu

o |aatia raportin, joka
muodostaa johdonmukaisen
ja perustellun viestinnallisen
kokonaisuuden: rakenne ja
muoto vastaavat tydn
tarkoitusta, tavoitteita seka
valittuja ty6tapoja ja
menetelmia

o kayttdd argumentoivaa,
oivaltavaa ja ammattialan
tekstikaytanteiden mukaista
virheetonté asiakielta

laatia raportin, joka muodostaa
viestinnallisen kokonaisuuden:
rakenne ja muoto vastaavat
tyon tarkoitusta, tavoitteita seka
valittuja tydtapoja ja
menetelmid

kayttaa jasentynytté
ammattialan tekstikaytanteiden
mukaista asiakielté, mutta
teksti siséltédd satunnaisia kieli-
ja tyylivirheita

laatia raportin, mutta se jaa
viestinnallisend kokonaisuutena
epajohdonmukaiseksi: rakenne
ja muoto eivat kaikilta osin
vastaa tyon tarkoitusta,
tavoitteita seka valittuja
ty6tapoja ja menetelmia

kayttaa jasentynytta
ammattialan tekstikaytanteiden
mukaista asiakielté, mutta teksti
sisaltaa toistuvia kieli- ja
tyylivirheita

¢ ty0 ei noudata opinnaytetyon
raportin ohjeistuksia

o tydssa on runsaasti kieli- ja
tyylivirheita

¢ lahdemerkinnat ja -viitteet ovat
puutteelliset

e viestintd opinnaytetydsta ja sen
tuloksista on suppeaa
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merkité l&hteet ja viitteet
luotettavasti ja virheettomasti
seka viitata lahteisiin
monipuolisesti
opinnaytetydohjeiden
mukaisesti

viestid asiantuntijana
monipuolisesti ja
vakuuttavasti
opinnaytetyostaan ja sen
tuloksista

o merkité l&hteet ja viitteet |ahes
virheettdmasti
opinnaytetydohjeiden
mukaisesti

e viestid asiantuntijana selkeasti
opinnaytetydstaan ja sen
tuloksista

o merkité l&hteet ja viitteet
opinnaytetytohjeiden
mukaisesti, mutta niissé on
korjattavaa

e viestid asiantuntijana
opinnaytetydstaan ja sen
tuloksista, mutta viestinta on
suppeaa

Painotus voi vaihdella tydn luonteen mukaan. Opinndytety6 arvioidaan osaamisperustaisten arviointikriteerien mukaisesti laadullisena kokonaisarviointina.

Tarvittaessa voidaan antaa alakohtaisia tarkennuksia arviointikehikkoon

Tyoryhma: Kaija Kekalainen, Jukka Kesanen, Jyrki Kullaa, Annaleena Lahtinen, lira Lankinen, Marjo-Riitta Nayhd, Jouni Ruotsalainen, Kristiina Suihko, Sanna Térnroos,
Jukka Vaisanen, Arto Yli-Pentti

Jatkuvan oppimisen johtaja Heidi Rontu hyvéaksynyt 4.10.2022
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Assessment framework: UAS Bachelor’s thesis 2022

Assessment criterion

Excellent (5)

Good (3-4)

Satisfactory (1-2)

Failed

The student is able to:

The student is able to:

The student is able to:

In the thesis:

Description of the
development assignment
and definition of aims

e present clear and diverse
arguments for the topical
subject which is related to
their own professional field
and working life

o precisely define the aims,
purpose, research questions
or development tasks of the
thesis

present clear arguments for the
topical subject which is related
to their own professional field
and working life

define the aims, purpose,
research questions or
development tasks of the thesis

present arguments for the
topical subject which is related
to their own professional field
and working life, although the
arguments are limited

define the aims, purpose,
research questions or
development tasks of the
thesis, but the aims are not
consistent

e No arguments are presented for

the subject from the
perspective of the professional
field

the aims, purpose, research
questions or development tasks
have not been defined

Knowledge base

e apply a research and
scientific basis in
accordance with the study
field’s practices critically and
diversely in their thesis

o utilise an up-to-date,
international and methodical
knowledge base

apply a research and scientific
basis in accordance with the
study field’s practices diversely
in their thesis

utilise an international and
methodical knowledge base

follow a research and scientific
basis in accordance with the
study field’s practices in their
thesis

utilise a methodical knowledge
base

the knowledge base is not
appropriate relative to the aim
and purpose

the knowledge base does not
follow a research and scientific
basis in accordance with the
study field’'s practices

Selection of methods
and implementation

o critically select and apply
appropriate ways of working
and methods and justify their
choices using the source
material

select and apply appropriate
ways of working and methods
and describe their choice of
approach using the source
material

select appropriate ways of
working and methods, but the
arguments are limited

the selected ways of working
and methods are not
appropriate and the arguments
are lacking

Outcomes of the work

e produce innovative and
modern solutions for their
professional field and the
labour market

produce appropriate solutions
for their professional field and
the labour market

produce solutions for their
professional field and the
labour market

solutions are unclear or they
are not derived from the
research set-up
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produce a solution (product)
that consistently
corresponds to the purpose
and aims of the work

present the outcomes
illustratively and reliably and
contemplate their
relationship and importance
relative to previous
researched information

produce a solution (product)
that corresponds to the
purpose and aims of the work

present the outcomes
illustratively and reliably

produce a solution (product),
but it only partially corresponds
to the purpose and aims of the
work

present the outcomes to a
limited extent

Ethics

work consciously and
responsibly in accordance
with research and
development and
professional ethics principles

work diligently in accordance
with research and development
and professional ethics
principles

work in accordance with
research and development and
professional ethics principles

the work has not been
performed in accordance with
research and development and
professional ethics principles

Work process as a whole,
responsibility for one’s own
process.

Reliability

work responsibly in
cooperation with others,
adhering to any agreed
issues and timetables

assess the reliability of the
work, ethics and the thesis
process critically and
diversely

work in cooperation with
others, adhering to any agreed
issues and timetables

assess the reliability of the
work, ethics and the thesis
process

work in adherence to any
agreed issues and timetables

assess the reliability of the
work, ethics and the thesis
process to a limited extent

the work is not responsible and
agreed issues and timetables
were not adhered to

the reliability of the work, ethics
and the thesis process were not
assessed

Structure and language of
the report

prepare a report that, as a
whole, displays consistent
and well-argued
communication: the structure
and form correspond to the
purpose and aims of the
work and the selected ways
of working and methods

use correct formal language
with good argumentation and
insight in accordance with
the professional field’s
textual norms

prepare a report that, as a
whole, displays coherent
communication: the structure
and form correspond to the
purpose and aims of the work
and the selected ways of
working and methods

use well-construed formal
language in accordance with
the textual norms of the
professional field, but the text
contains occasional linguistic
and stylistic errors

prepare a report, but as a
whole, its communication is
inconsistent: the structure and
form do not in all respects
correspond to the purpose and
aims of the work and the
selected ways of working and
methods

use well-construed formal
language in accordance with
the textual norms of the
professional field, but the text
contains recurring linguistic and
stylistic errors

the work does not comply with
the guidelines for writing a
thesis report

the work contains lots of
linguistic and stylistic errors
source markings and
references are lacking

the information about the thesis
and its results is limited
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e record sources and e record sources and references |e record sources and references
references reliably and almost flawlessly in in accordance with the
flawlessly and to reference accordance with the guidelines for writing theses but
sources diversely in guidelines for writing theses | Some records must be
accordance with the corrected
guidelines for writing
theses

e communicate information about

e communicate information e communicate information about ' - '
about their thesis and its their thesis and its results their thesis and its resuIFs as an
results diversely and clearly as an expert expert, but the communication

convincingly as an expert is limited

Weighting may vary depending on the nature of the work. The thesis is assessed using a qualitative total assessment in accordance with the competence-based
assessment criteria. If necessary, the assessment framework may be supplemented with field-specific details.

Work group: Jukka Kesanen (chair), Kaija Kekalainen, Jyrki Kullaa, Annaleena Lahtinen, lira Lankinen, Marjo-Riitta Nayho, Jouni Ruotsalainen, Kristiina Suihko, Sanna
Tornroos, Jukka Vaisanen, Arto Yli-Pentti

Approved by Heidi Rontu, Director of Lifelong Learning, on 4 October 2022
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